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1 INLEDNING

1.1 BAKGRUND

BRP+ ar ett matsystem for hallbar utveckling pa regional niva, utvecklat inom
Reglab i nara samarbete med Tillvéxtverket. Systemet ger en helhetsbild av
tillstdndet i regionerna och visar formagan att skapa livskvalitet for
medborgarna i dag, och fér framtida generationer. BRP+ har lanat sitt
ramverk fran OECD:s Better Life Initiative, och omfattar totalt 16
matomraden, sa kallade teman, varav tolv teman ar kopplade till livskvalitet
och fyra ar sa kallade "framtidsteman” som indikerar hallbarhet dver tid.

En viktig del i BRP+ arbetet framdver ar att 16sa fragan om teknisk forvaltning
och agarskap av dataunderlaget. Idag finns samtliga statistikuppgifter
samlade i en Excel-fil som distribueras ut till regionerna via en
nerladdningsbar lank. Det ar Sweco som har satt ihop Excel-filen och de ar
darfor tekniskt stdd till de fragor som I6pande dyker upp hos regionerna eller
andra intresserade aktorer. De tekniska fragorna kan till exempel handla om
hur olika matt &r beraknade, var statistikuppgifterna ar hamtade eller hur
datamaterialet kan tolkas.

Att skapa ett tydligt och langsiktigt Agarskap av datamaterialet (ramverket) ar
av stor betydelse for att regionerna ska bdrja anvanda materialet och vaga
satsa pa BRP+. Hur agarskapet ska se ut och vem som ska ansvara fér den
tekniska forvaltningen ar en frdga som maste utredas vidare.

Reglab har redan identifierat tre mojliga I6sningar

e Att bygga in systemet i Kolada

e Att gbra systemet tillgangligt via SCB

o (Gora datamaterialet tillgangligt via ett fristaende digitalt
statistikverktyg

Ovan listade forslag utreds vidare inom ramen for detta uppdrag.

1.2 UPPDRAGET

Reglab har upphandlat WSP for att utfora en utredning av det fortsatta
agarskapet och forvaltningen av matsystemet BRP+, samt de kostnader och
den tidsatgang som ar férknippade med detta.

Utredningen ska resultera i ett tydligt forslag omkring hur datamaterialet i
BRP+ langsiktigt ska agas och forvaltas, tillgangliggbras, uppdateras och
visualiseras samt komma till nytta i regionerna genom tillgang till teknisk
support.

Agarskap

WSP har intervjuat representanter fran ett antal olika aktorer i syfte att skapa
en bild av hur &gande och drift har hanterats inom ramen fér andra system.
De intervjuade aktérerna ar:

e SKL (Kolada)
e SCB (Regionala matchningsindikatorer)
e Barnombudsmannen (Max 18)
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e Folkhalsomyndigheten (Folkhalsodata, Folkhalsostudio)

e Socialstyrelsen (Statistikdatabas)

¢ Myndigheten fér ungdoms- och civilsamhallesfragor (ungidag.se)
o Tillvaxtverket (Regionalt analys- och prognossystem, Raps-RIS)

SKL och Tillvaxtverket har ocksa intervjuats med avseende pa deras
erfarenheter av BRP+ hittills och deras syn pa det framtida dgarskapet och
férvaltningen.

Tekniska I6sningar

Intervjuerna har ocksa kretsat kring erfarenheter kopplat till tekniska
I6sningar for lagring samt uppdatering av data, teknisk I6sning for
tillgangliggérande och visualisering av data samt support till anvéndare av
systemet.

Utredningen kretsar kring de tre olika forslag pa 16sning som Reglab har
identifierat; inbyggnad i Kolada, tillgangliggérande via SCB samt utveckling
av fristdende statistikverktyg.

| detta moment ingar aven att utreda forslag till hur teknisk support for
anvandare pa lampligaste satt 1aggs upp.

Kostnader och tidsatgang

Kostnader for uppbyggnad och forvaltning, samt tidsatgang for dessa ska
beddmas inom ramen fér utredningen. Har ingar aven forslag till tidplan for
implementering av uppbyggnaden av systemet. Kostnaderna och tidsatgang
blir avhangiga av typen av system som féreslas och kommer i férsta hand
hamtas in genom exempel fran jamférbara modellverktyg och databaser.

Har ingar aven att utreda forslag till hur indexberakningarna som ingar i
BRP+ kommer att hanteras, beroende pa vilken typ av teknisk 16sning som
foreslas.

Resultat

Utredningen utmynnar i en rekommendation kring hur man Iampligast gar
tillvaga for att hantera det langsiktiga &garskapet och férvaltningen av BRP+.
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2 OM BRP+

2.1 ALLMAN BAKGRUND

Under flera ar har Sveriges regioner fort en diskussion om BNP:s
begransningar for att fanga samhallsutvecklingen. BNP, och regionalt
férdelat BRP, foljer den ekonomiska produktionen, men séager inget om
hallbarhet i ett langre perspektiv, eller om medborgarnas livskvalitet.

Under 2013 tog darfor regionerna tillsammans med Tillvaxtverket ett initiativ
till ett gemensamt utvecklingsprojekt inom Reglab. Resultatet blev BRP+
som lanserades under 2016. Malsattningen med BRP+ &r att det skall vara
ett langsiktigt matsystem for regional livskvalitet.

2.2 OM INDIKATORPAKETET

BRP+ har lanat sitt konceptuella ramverk fran OECD:s Better Life Initiative.
Detta liksom BRP+ bestar av tva delar. En forsta del som visar utfallet for
livskvalitet har och nu, baserat pa ett antal temaomraden. Dessa
temaomraden omfattar saval materiella som mer kvalitativa forutsattningar
for livskvalitet. En andra del visar pa forutsattningar for hallbar livskvalitet
over tid utifran fyra omraden: naturkapital, ekonomiskt kapital, socialt kapital
samt humankapital.

BRP+ omfattar totalt 16 matomraden, sa kallade teman, varav 12 tolv teman
ar kopplade till livskvalitet och fyra ar sa kallade "framtidsteman” som
indikerar hallbarhet éver tid. Vart och ett av dessa teman ar breda omraden,
inom vilka kopplingen till livskvalitet kan beskrivas pa olika satt. For varje
tema har darfor olika aspekter identifierats utifran vilka specifika indikatorer
har bestamts.

2.3 DATAUNDERLAG | NULAGET

| nulaget existerar BRP+ som en Excelfil vilket ar sarbart och inte ndgon
andamalsenlig I6sning pa langre sikt. For att kunna anvanda dessa data
kravs erfarenhet av att anvanda pivoteringsverktyget i Excel. Det innebar att
anvandningen av BRP+ forsvaras vilket innebér att systemet inte far den
spridning och nytta det har potential till.

' http://www.oecdbetterlifeindex.org/#11111111111
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3 AGARSKAP

For att utreda vem som bor aga och forvalta BRP+ langsiktigt har WSP utgatt
fran Reglabs inledande forslag dar antingen SKL/Kolada, Tillvaxtverket eller
SCB foreslas som systeméagare. Ett antal intervjuer har gett information om
hur &gande och drift hanteras hos andra aktorer. Darutéver har WSP:s egna
erfarenheter och kompetens kring att ingd i driften av modellsystem ingatt i
underlaget for ett forslag kring garskapet.

Med stdd i de intervjuer som har utforts som en del av denna utredning drar
WSP slutsatsen att rollférdelningen kan och bér delas upp i tre typer:

i.) systemagare
ii.) amnesansvarig, och
iii.) tekniskt ansvarig.

Detta har visat sig vara en framgangsrik 16sning for Raps-modellsystem dar
flera parter ingar i olika roller och pa sa satt delar pa ansvaret genom
nischade ansvarsomraden som ligger i linje med respektive parts
huvudkompetens.

Rollen systemagare innefattar det 6vergripande ansvaret fér modellen, vad
galler drift, utveckling och anvandning. Daremot behdver inte allt praktiskt
arbete ligga hos systemagaren. For att ge tyngd till BRP+ ar det var
beddmning att en myndighet, till skillnad fran en intresseorganisation, bor sta
som agare av systemet. De huvudsakliga kandidaterna i detta sammanhang
ar Tillvaxtverket och SCB. Agarskapet bér dock ligga hos den aktér som
amnes- och inriktningsmassigt har ett intresse av att utveckla BRP+. Av den
anledningen beddms Tillvaxtverket som battre lampad i egenskap av
systemagare.

Det bér dven finnas en amnesansvarig for BRP+, som star for den teoretiska
utvecklingen av systemet. | och med att Tillvaxtverket kan ha begréansade
resurser for utveckling, beddms SKL som lamplig for denna roll. SKL har
aven omfattande erfarenhet och kompetens utifran utvecklingen av BRP+
som det ar vardefullt att ta tillvara. Till detta kommer dven Reglab, som
ursprungligen byggt upp hela BRP+, och som fortsattningsvis aven bor ha en
roll i den fortsatta driften, for att inte forlora vardefull kompetens och
erfarenhet. En tankbar form ar att ha en referens- eller anvandargrupp
associerad till driftsorganisationen, dar Reglab kan ha en framtradande roll.

Vem som har det tekniska ansvaret blir direkt avhangigt vilken teknisk
[6sning som faststalls. Faller valet pa etablerade verktyg ligger det narmast
till hands att systemansvarig i respektive fall ven blir tekniskt ansvarig for
forvaltningen av BRP+. | fallet PX-Web avses i sa fall SCB och i fallet Kolada
avses Radet for Kommunala Analyser (RKA). Om ett eget statistikverktyg
utvecklas, blir flera olika varianter tdnkbara, bland annat den leverantér som
utvecklar verktyget eller nagon av de befintliga aktérerna i
driftsorganisationen.

Men beslut om @mnesansvaret ar inte heller helt frankopplat den tekniska
I6sning som véljs. Och vad galler det tekniska ansvaret bor vi fraga oss
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vilken teknisk 16sning som passar bast for den typ av data som BRP+ utgérs
av. Vi bér ocksa i denna fraga vara medvetna om att valet av teknisk I6sning
kan innebara vissa begransningar i fraga om hur data senare kan
visualiseras. Fordelar och nackdelar med olika tekniska I6sningar diskuteras
mer utforligt i nasta kapitel.

Det ska ocksa understrykas att WSP:s bedémning ar att sakrandet av det
langsiktiga agarskapet for BRP+ bor ske i tva steg. Forst bor agarskapet och
férvaltningen av sjalva data sakerstallas. | ett andra steg bor
visualiseringsmajligheter utredas vidare innan beslut om I6sning tas. Beslut
kring rollférdelning, vidareutveckling och forslag till teknisk 16sning kopplat
specifikt till visualiseringar tas darfor [ampligast efter det.

En framgéangsrik arbetsform som anvants bland annat inom samarbetet kring
Raps-modellen ar en arbetsgrupp med representanter for respektive
organisation som har en utpekad roll. Genom en tydlig férvaltnings- och
utvecklingsplan och regelbundna arbetsméten kan bade I6pande drift och
forbattringsarbete hanteras pa ett strukturerat satt. Vid behov tas aven
utomstaende aktorer in for specifika arbetsuppgifter eller uppdrag. Tydligt i
denna organisationsform ar dock att systeméagaren — i detta forslag
Tillvaxtverket — ar ytterst ansvarig fér samtliga delar av driften och
utvecklingen, aven om det I6pande arbetet kan laggas ut pa andra aktorer.
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4  TEKNISKA LOSNINGAR

| detta avsnitt diskuteras fordelar och nackdelar med de olika I6sningsforslag
som Reglab har identifierat. Dessa ar:

e Att gbra BRP+ tillgangligt via SCB,
e Att bygga in BRP+ i Kolada, eller
o Att utveckla en egen webbldsning.

Intervjuer har utforts med olika aktorer for att med stéd i deras erfarenheter
resonera kring de olika I6sningsforslagens méjligheter och begransningar.
De intervjuade aktérerna (fetmarkerade) listas i tabellen nedan, dar ocksa
den tekniska I6sningen for respektive system anges.

Tabell 1 Lista dver intervjuade aktorer, dess statistiksystem och tillhérande teknisk I6sning

Agare Forvaltare  Statistiksystem Teknisk
16sning
Tillvixtverket SCB Regionala PX-Web
matchningsindikatorer
SKL RKA Kolada Egen
16sning, av
Hypergene
Folkhilso- Folkhilso- Folkhélsodata och PX-Web
myndigheten myndigheten  Folkhilsostudio
PX-Web
samt
molntjanst
for
visualisering
via Statistics
Studio
Barn- Webbyra Max 18 Egen
ombudsmannen Bazooka 16sning
Myndigheten MUCEF samt Ungidag.se Egen
for ungdoms- Webbyra 16sning
och
civilsamhalles-
fragor
Tillvaxtverket Tillvaxtverket, Raps-modellsystem PX-Web
SCB, WSP och
Altran
Socialstyrelsen  Folkhilso- Statistikdatabas Egen
myndigheten 16sning, SQL
databas
41 GORA BRP+ TILLGANGLIGT VIA SCB

Ett forslag som undersdks narmare i denna utredning ar en I6sning dar
BRP+ gors tillgangligt via SCB. SCB:s statistikdatabas anvander PX-Web
som granssnitt. Aven Folkhalsomyndighetens databaser Folkhalsodata,
respektive Folkhalsostudio anvander PX-Web och dven Raps-RIS databasen
utgar fran denna tekniska I6sning.
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PX-Web ar ett verktyg for presentation av statistik pa webben i en
statistikdatabas. Det har utvecklats av SCB i samarbete med Norges,
Finlands och Danmarks statistikbyraer under lang tid, och anvands av ett 50-
tal internationella statistikkontor samt ett 20-tal svenska kunder.

Fordelar och nackdelar med PX-Web

De intervjuade aktérerna som har erfarenhet av PX-Web lyfter fram ett antal
férdelar med den tekniska I6sningen: det ar en fardig 16sning for
presentation, det ar robust, statistiken kan hamtas av andra med API-anrop,
det ar mgjligt att kombinera PX-Web med olika molntjanster for visualisering
(som Folkhalsomyndighetens databas Folkhalsostudio).

De nackdelar som de intervjuade aktorerna lyfter fram ar: det ger inte de
“flashigaste” visualiseringarna, data maste bearbetas och lasas in, det gar
inte att 1agga till information om data i inforutor med uppmaningar som "tanka
pa att”, osv.

Kommentar pa Iésningsforslaget

Om denna 16sning skulle innebéra att BRP+ tillgéngliggérs via SCB:s
statistikdatabas pa samma satt som fér matchningsindikatorerna, kan
spridningen bli stor i och med att statistikdatabasen ar sa pass etablerad hos
malgruppen. Den huvudsakliga nackdelen med Iésningen ar att den tekniska
I6sningen kan innebara begransningar i visualiseringsmajligheter av BRP+.

Den tekniska supporten skulle ligga in-house hos SCB. SCB som aktor
skulle alltsa bade svara pa fragor om statistiken fran anvandarna, samt
hantera eventuella buggar i systemet.

Indexberakningar kommer behdva hanteras manuellt i systemet.

4.2 BYGGA IN BRP+ | KOLADA

Ett annat forslag som undersoks i denna utredning ar en I6sning dar BRP+
datamaterialet byggs in i SKL:s databas Kolada - vilken forvaltas av Radet
fér kommunala analyser (RKA). RKA &gs till halften av staten och till halften
av SKL.

Kolada visar nyckeltal fér kommuner och landsting och ar framtaget av
Hypergene Beslutsstdd (en kommersiell I6sning). Bakgrunden till
framtagandet av Kolada var att det fanns ett behov av att samla statistik for
malgruppen (kommuner och regioner) pa ett stalle. Kolada erbjuder
anvandarna en funktion som kallas Jamfdraren, dar kommuners/regioners
utveckling kan sattas i relation till andra, med avseende pé jamforelse av
enskilda nyckeltal. | dagslaget utgér RKA en organisation pa fem-sex
individer som jobbar med datahantering och utveckling av Kolada, dock inte
pé heltid. RKA/SKL képer utvecklingstid av Hypergene och i dialog med dem
utvecklar Hypergene I6sningar utifran de behov som RKA identifierar.
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Fordelar och nackdelar med Kolada

De intervjuade aktorerna pa RKA som arbetar med Kolada framhaller vissa
férdelar med den tekniska Idsningen. De menar att jamférandefunktionen ar
uppskattad och efterfragad av malgruppen. Ytterligare en fordel ar att RKA
har "kontroll” dver data i Kolada, i och med att de sjalva jobbar med inlasning
och kvalitetsgranskning av data. Det innebar att det ar Iatt for dem att
identifiera eventuella brister i data och atgarda dem. RKA:s leverantor
Hypergene skoter sjalva webbplattformen och skoéter allt som berér
programmering och hantering av buggar och ar dessutom teknisk support at
RKA.

Det ar mgjligt att via API-anrop hamta data fran Kolada direkt till andra
applikationer, pa motsvarande satt som for PX-Web. Det finns darfor full
frinet att utveckla framtida tilldmpningar baserade pa data fran Kolada utan
att ha byggt fast sig en given struktur.

De nackdelar som framhalls ar att Kolada i dagslaget erbjuder ett begransat
utbud av satt att visualisera data, givet det webbgranssnitt som anvands.

Kommentar pa Isningsforslaget

En huvudsaklig férdel med att bygga in BRP+ i Kolada ar att mycket av den
data som utgoér BRP+ indikatorerna redan finns i Koladas databas.
Ytterligare en fordel skulle vara att statistik som ar relevant fér malgruppen
ligger samlad pa ett och samma stélle, vilket innebar tidsbesparingar for de
enskilda anvandarna. Dessutom ar den huvudsakliga malgruppen for BRP+
vana anvandare av Kolada.

Det bedéms ocksa finnas majligheter att utveckla visualiseringen av BRP+
indikatorerna, baserat pa hur SKL:s Agenda 2030-indikatorer ar
visualiserade, det vill sdga utifran funktionen Jamforaren.

Den tekniska supporten for BRP+ skulle ligga direkt hos RKA som tekniskt
ansvarig. Men den tekniska supporten avseende buggar i systemet skulle
behdva tas vidare till Hypergene, som forvaltar sjalva webbplattformen.

Indexberakningar kommer troligen behdva hanteras manuellt i stor
utstrackning, pa samma satt som for PX-Web.

4.3 FRISTAENDE DIGITALT STATISTIKVERKTYG

Ytterligare ett 16sningsforslag ar att BRP+ gors tillgangligt via ett fristdende
digitalt statistikverktyg.

Av den anledningen har ett par aktdrer som har erfarenhet av detta
intervjuats. Dessa ar Myndigheten fér ungdoms- och civilsamhallesfragor
(ungidag.se) samt Barnombudsmannen (Max18).

Erfarenheterna skiljer sig nagot at mellan dessa aktorer. Barnombuds-
mannen har tagit fram Max18 utifran ett regeringsuppdrag. De har anlitat en
webbyra som har utvecklat en hemsida och en funktion som laser in data
automatiserat. Visualiseringen ar inbyggd i systemet och sker med HighSofts
produkter
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Myndigheten for ungdoms- och civilsamhéllesfragor (MUCF) féljer upp ungas
levnadsvillkor och har utvecklat en webbportal for statistik mot bakgrund att
det fanns ett behov av ett effektivt uppfoljningssystem. Webbportalen
lanserades 2015 och ar inspirerat av Nederlandernas indikatoruppféljning for
ungas levnadsvillkor, respektive Eurostats ungdomsindikatorer. Vissa av
MUCF:s indikatorer produceras av dem sjalva, medan andra kdps in fran
SCB och ett tiotal andra myndigheter. MUCF Iaser sjalva in data i systemet
och det finns en inbyggd |6sning for visualisering av data.

Fordelar och nackdelar enligt respondenterna

De intervjuade aktérerna framhaller vissa férdelar med sina egna utvecklade
verktyg. Exempelvis framhaller Barnombudsmannen (BO) att deras I6sning
ar pedagogisk da det ar enkelt att dela upp och visualisera data pa olika
kategorier (som ex typ av kommun, kon, alder, osv). Det finns stora
mojligheter att kombinera statistiken med forklarande texter, visualiseringar
och andra bilder.

De fordelar som MUCF framhaller med sin 16sning ar att den innebér att de
sjalva kan uppdatera och skéta driften av webbportalen och att de sjalva kan
svara for helpdeskfunktionen och besvara fragor fran anvandarna. Fragorna
fran anvandarna ror bade statistiken och hur man navigerar i systemet.

De huvudsakliga nackdelarna som BO framhaller handlar om att de bedémer
att malgruppen inte efterfragar den statistik som Max18 erbjuder och menar
att mer aktuell statistik finns att hamta hos andra aktérer. BO framhaller
vidare att de upplever sig lasta till webbyran. Det innebar exempelvis att BO
sjalva inte kan uppdatera statistiken nar de vill. Och de kan inte sjalva
paverka utformningen utan upplever att de har "last in sig i ett dyrt system”.

MUCF framhaller att det ar svart att bedéma kostnader for utveckling och
drift. Eventuella buggar i systemet kan medféra oférutsedda kostnader och
upphandling och administration tar lang tid.

Kommentar pa Iésningsforslaget

De framsta fordelarna férknippade med att géra BRP+ tillgangligt via ett
fristdende digitalt statistikverktyg ar att det finns stora méjligheter att skapa
de funktioner och det utseende som 6nskas. Det skulle kunna vara mgjligt att
anvanda PX-Webgranssnittet vid utvecklingen av ett eget verktyg och likt
Folkhdlsomyndighetens arbete med Folkhalsostudio, kdpa till en molntjanst
for visualisering.

En eventuell nackdel med denna I6sning ar att den aktér som utvecklar
I6sningen eventuellt inte har samma kunskap om datamaterialet som
dataleverantoren, vilket kan innebara att verktyget inte optimeras just for det
specifika amnesomradet. Vidare berdr nackdelarna kostnader fér utveckling
och drift som ar svara att beddma med en fristdende 16sning.

Det kan anses vara ett battre alternativ att BRP+ gors tillgangligt via en
digital plats, dit malgruppen redan soker sig for att hamta statistik, till skillnad
fran att skapa en egen webbportal.
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emoe
Markering

emoe
Markering

emoe
Markering

emoe
Markering

emoe
Markering


Hur indexberakningar hanteras kommer vara beroende av vilken specifik
teknisk [6sning som i sa fall arbetas fram.
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5 KOSTNADSBEDOMNING

Kostnad och tidsatgang for att géra BRP+ tiligéngligt via SCB

| SCB:s utredning for tekniska l6sningar kopplat till regionala
matchningsindikatorer uppskattades tidsatgangen for utveckling till ca tva
manader for att Iasa in och anpassa data och ca en vecka for att installera en
fardig webbplats och knyta den till databasen. Utvecklingskostnaderna
uppskattades till ca 150 000-200 000 kronor, och omfattar da inléasning och
anpassning av data, installering av fardig webbplats samt koppling till
databas, kostnad for serverplats hos SCB samt licenskostnad.

Dessa tids- och kostnadsuppskattningar bedéms vara éverforbara pa ett
scenario som innebar att tillgangliggéra BRP+ via SCB.

Kostnad och tidsatgang for att bygga in BRP+ i Kolada

Det har inte varit mgjligt for den intervjuade representanten for RKA eller
SKL att svara pa exakt tidsatgang eller kostnader relaterad till utveckling och
drift av Kolada. En representant fran SKL gor dock bedémningen att det
skulle innebara en mindre kostnad att bygga in BRP+ i Kolada, &n att
tillgangliggdra systemet via SCB (dock utan narmare specifikation).

Det framhalls i intervjun med representant fran RKA att inléasning och
kvalitetsgranskning av data ar en liten del av det arbete som RKA utfor.
Uppdatering av data sker en gang per ar och det ar framférallt da som tid gar
at. Den intervjuade menar att tidsatgangen for bearbetning av data beror pa
hur filerna ser ut och hur manga uppgifter det galler. RKA har ett avtal med
Hypergene, som innebar att de har ett antal timmar arligen som de kan
anvanda for att féra dialog om utvecklingsbehov med leverantdren. Det
innebar att de far prioritera hur denna tid ska anvandas.

Kostnad och tidsatgang — egen 16sning

Utifran de intervjuade aktorernas erfarenheter av att utveckla egna Iésningar
for sina respektive system framstar detta alternativ som en jamforelsevis dyr
[6sning.

BO koper data av SCB foér ca 270 000 kronor om aret. Utover detta
tillkommer kostnader for webbyran och BO framhaller att denna kostnad ar
betydande. Det ar dock svart for BO att bedéma kostnaderna for Max18
separat fran kostnader fran hemsidan, da dessa kostnader debiteras av
samma leverantor.

MUCEF fick 2,6 miljoner for att ta fram ungidag.se, varav 1,8 miljoner var
verksamhetsutveckling och 600 000 fér personalkostnader. Dessa medel
disponerades under 2013 och 2014 och sen lanserades siten. Det ar svart
for MUCF att uppskatta kostnaderna for drift och underhall, i och med att det
beror pa i vilken utstrackning det exempelvis uppstar buggar i systemet. Men
den arliga budgeten for webbportalen ar ca 200 000 kr, exklusive
personalkostnader. Inkop av statistik uppskattas till en arlig kostnad av

70 000 kr.
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6 REKOMMENDATIONER

WSP:s rekommendation ar att Tillvaxtverket gors till systeméagare éver
BRP+, att SKL goérs till &mnesansvarig och att RKA gors till tekniskt
ansvarig. Enligt detta forslag skulle BRP+ byggas in i Koladadatabasen och
utga fran den befintliga tekniska I6sningen som tillhandahalls av Hypergene.

Det ska papekas att RKA (som forvaltar Kolada) ar en sjalvstandig
organisation som till halften dgs av SKL och till halften av staten. | praktiken
innebar det att Tillvaxtverket inte kan vara den aktor som ger RKA ett
uppdrag att hantera BRP+data. Dock kan BRP+ tillgangliggoras via Kolada i
det fall SKL star som @mnesansvarig, i och med att SKL har méjlighet att ge
RKA uppdraget att lasa in BRP+data bakat i tiden, samt hantera de arliga
uppdateringarna.

De huvudsakliga férdelarna givet detta forslag ar att mycket av den data som
BRP+indikatorerna utgérs av redan finns i Koladadatabasen (via APl-anrop
fran andra databaser). Indexeringsberakningarna kan troligen behodva utféras
manuellt av personal pa RKA, alternativt skulle det behéva utvecklas en
automatiserad funktion for detta. Ytterligare en fordel ar att malgruppen for
BPP+ redan anvander Kolada for inhamtning av relevant statistik.

Rent praktiskt skulle denna trepartslosning innebara att Tillvaxtverket ar
finansiar for utvecklingen av BRP+ och har det samlade ansvaret, medan
SKL bidrar med sakkunskap, teoretisk utveckling och analysstad till
anvandarna. Till detta kan det komma en referens- eller anvandargrupp med
bland annat Reglab som medlem. RKA hanterar data ur ett tekniskt
perspektiv och uppdaterar Kolada. | dagslaget ar det oklart i vilken
utstrackning SKL skulle kunna ga in som medfinansiar tilsammans med
Tillvaxtverket. Det ar dock viktigt att poangtera att Tillvaxtverket som
systemagare har det yttersta ansvaret for samtliga delar, aven om det
praktiska arbetet kan laggas ut pa de andra parterna.

| och med att BRP+indikatorerna spanner éver flera amnesfalt kan det
behdvas en arbetsgrupp pa SKL som tacker in dessa amnesomraden, det vill
saga i syfte att kunna utveckla och férvalta BRP+ 6ver tid. En person pa SKL
skulle (enligt SKL:s egna uppskattning) aven behdva en viss procent av en
tjanst for att axla ansvaret for forvaltningen av BRP+. RKA skulle alltsa sta
for bearbetning och inlasning av data och den tekniska utvecklingen skulle
ske i dialog mellan RKA och deras leverantdr Hypergene. Detta forslag
innebar alltsa krav pa vissa resurser, men bedéms trots det som det mest
ekonomiskt fordelaktiga alternativet av de tre som utretts.

Mojligheterna till visualisering av BRP+data behover utredas ytterligare,
beroende pa mottagare och vilka former av visualisering som efterfragas.
WSP:s bedémning ar dock att det ar viktigast att i ett férsta steg faststélla
agarskap, en organisationsstruktur och en stabil teknisk 16sning for
datainnehallet. Darefter kan i nasta steg anvandningen och tilldmpningen i
olika former av visualiseringar vidareutvecklas. Det skulle eventuellt vara
mojligt att anvanda den befintliga funktionen "jamféraren” i Kolada, for att
visualisera BRP+ indikatorerna. Koladas webbgranssnitt innebar vissa
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begransningar, och kan i dagslaget inte visualisera data i exempelvis
tartdiagram (sa som BRP+ redovisas via brpplus.se idag).
Visualiseringsmajligheterna skulle kunna utredas vidare i dialog med RKA:s
leverantdér Hypergene. Intervjuad representant for SKL menar att det i Kolada
skulle vara mgjligt att illustrera de sammanvéga indexvarderna och de
enskilda vardena, som indexvardena bestar av.

Utifran intervjuer med representanter fran RKA och SKL framgar det att det
ar svart att gora en exakt tids- och kostnadsuppskattning for denna
foreslagna 16sning. Sammantaget bedoms det dock som den mest
kostnadseffektiva I6sningen jamfért med 6vriga forslag.
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