Regional omvandling och skanska
iInnovationer 1970 - 2013

Skanes innovationsprofil utifran swinno-databasen
Reglabs analytikernatverk — 24 april, Stockholm
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Upplagg

* Vad ar innovationer och hur mater man det?
* Regionala innovationstrender

« Regional industristruktur

 Skanska innovationer

* Slutsatser

* Fragor och diskussion
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Vad ar innovationer och hur mater man dem?

 Klassiska definitionen (Schumpeter 1939): Markant forbattrade
varor, processer eller tjanster. Kommersialisering

 Vad innebéar det att nagot ar nytt? (radikal eller inkrementell)
* Ny for vem? (fOretaget och/eller omvarlden)

* Innovationer kdnnetecknas av att vara nagot unikt. Kvantitativa
méatningar bygger pa generaliserbarhet/jamforbarhet.

* Produktinnovationer, processinnovationer och
tjansteinnovationer. Hur mata och jamfora dessa?

* En innovation ar ofta resultatet av flera separata aktiviteter
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Att mata innovation

* Input-indikatorer (resurser)

 Output-indikatorer (resultat)
« Subjektbaserade (enkéter)
» Objektbaserade (registrerade)

* Aktivitet (olika steg I Innovationsprocessen)
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Olika innovationsmatt

* FoU-kostnader (input).
 Fordel: Tillgang pa data
« Nackdel: svart att identifiera kopplingen FoU = Innovation (resultat)

 Patentdata (mellan input & output). Bade investering och
resultat
» FOrdel: detaljerad teknisk information, citering - natverk

« Nackdel: Alla patent ar inte innovationer. Alla innovationer patenteras
Inte. Vissa sektorer patenterar mer an andra.

« Community Innovation Survey (CIS) (subjektbaserad enkatdata)

« Fordel: jamfdrelser mellan l[ander och Gver tid

« Nackdel: Lag svarsfrekvens, breda fragor, oklart hur respondenterna
tolkar fragorna
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Olika innovationsmatt

* Literature Based Innovation Output (LBIO) (objektbaserat
innovationsmatt)
 Fordel: Expertkunskaper, langa tidsserier, kringinformation

 Nackdelar: kan missa framvaxande sektorer, mer produkt- an
processinnovationer. Aven tjansteinnovationer underrepresenterade,
fangar inte innovationsaktiviteterna i sig.
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SWINNO-databasen:

* 4 000 innovationer under fyra decennier inom tillverkning och IKT
« Finansierats av Vinnova

« Tva avhandlingar och ett antal forskningsartiklar

« Bygger pa information fran 15 facktidskrifter

« Svensk naringsgrensindelning, sni 2002

« Geokodade: innovationernas utvecklingskommun

 Urvalskriterier:
1. Ny relativt foéretagets tidigare aktivitet (diversifiering)
2. Ny relativt marknaden
3. Ny relativt existerande tekniska l6sningar
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REGIONALA INNOVATIONSTRENDER
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Innovation, omvandling och ekonomisk tillvaxt

 Innovation, eller teknisk utveckling, betraktas idag som avgoérande drivkraft
bakom ekonomisk tillvaxt

 Pa regional niva kan sambanden mellan innovationer och ekonomisk
tillvaxt dock vara komplex (obalanser)

 Efter 1980 Okar den regionala divergensen i BRP-tillvaxt (Enflo, Henning,
Schon 2014)

« En hypotes ar att vissa regioner har fatt ett forsprang gallande nya radikala
teknologier (Lundquist & Olander 2007)

« Skane jamfort med Stockholm- och Géteborgsregionerna haft en lagre
teknologidriven industriomvandling.
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Antalet innovationer ar starkt koncentrerade till storstadsregionerna
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Starkt samband mellan antal innovationer och kommunstorlek (befolkning)
Antal innovationer (Y) och kommunbefolkning (tusental, log-log skala)
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FOorandrad innovationsaktivitet over tid

Innovationer per capita (genomsnitt per ar), 1970-1989, 1990-1999 och 2000-2013. |

fallande ordning for perioden 2000

— 2013.
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bada kopplade till digital tekni
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IKT spelar en avgorande roll for regionernas innovationsniva
Innovationer/capita (vertikal axel) och andel innovationer inom IKT-blocket (procent, horisontell axel), 1970-2013.
Ledande (bld), efterfoljare (gron), och traditionella (réd).
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SKANES INNOVATIONS- OCH INDUSTRISTRUKTUR
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Svenska utvecklingsblock

)QPTICAL INSTR & PHOTOG EQ 2 RETATLIBOTHER GP MACHINER)
3 B8 o en o p acH-—SBIELECTRONIC COMP ' /I:l\ f’
/QFFICE MA ‘SS&?’QLR transmitters& TE]I..gPHONES mCOOLING AND VENT EQ

[ PUBPRINT—FCOMPUTERS >\ FRae ik
FINANCIAL I =3 COMPUTER & RELATED SERV
v\ EBRENTING

EDUCATION

REAL MOT VEH-" MOTOR VEHIC_o 1L AND TRANSP
B e e s
1 IH!RECYCLING PULP&PAPER ELECT EQ i LOCOMOTIVI

LIFTING & HANDLING E!

\ijOODBEV FOOD MACH
@ TEXTILES & CONFECTION > 1c "HIHOTELS & REST
i TR receivers, VID REC APP EPLASTIC & RUBBER MACH

M}rAPER & PULP MA{M] MEASURING INSTRUMENTS ﬁ;}mms for
A e} LFACCUM, CELLS & BATT
ot (JBODIES FOR M.V.: TRAILERS
SBIMILITARY DEF_ga\vEAPONS & AMMUN qgfloTHeR cHeEM 4 ISUPP TRANSP
EMOTORCYCLES pmaTR TRANSP
@AIR & SPACE MINING & CONST MACH _ 9
Structural META .\COKE, PETR & NUCL
FEIMEDICAL EQ 7 Wt NOWIETAL bt @EL MOTORS, GEN & TRANSF
Other FAB METAL WOOD .
4 [FIPHARMA % 2 6@7 E g ELECTRICITY, GAS,
DOMESTIC APP METALORes EREL DISTR & Cﬂ*'ﬂg 'WI"RE 8 CAE
FAIHEALTH & SOCIAL B0 PROCESi"“"“ e
AL FURNITURE PAINTS MECH POWER MACHINERY
.METALLUR,SLMCHGENMFORMING & COATING METALS \”SEWAGE, SANITA
FOREST MACHINE TOOLS I wSASIC CHE
6 7 METAL CONT, CENTRAL HEATING, STEAM GEN
AGRI&FOR MACHINERY ‘( L,
s PETRGAS g LIGHTING EQ"EBMANUF n.e.c.

Regional utveckling — gor skillnad fér skaningens framtid




Skanes innovationsprofil 1970 - 2013
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Den skanska innovationsprofilen
Lokaliseringskvoter: Skane (bla) i jamforelse med Stockholm (gra) 1970 - 2013

Ovriga

r
—
—
f—
——
Skog W
—
—
Verkstad
—
—

Livsmedel
Energi, miljé

Regional utveckling — gor skillnad fér skaningens framtid




Skanska innovationer efter industrigrupp (%)
1970 — 1989 (bla) respektive 1990 — 2013 (ljusbla)
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De tio foretag som utvecklat flest innovationer i Skane 1970 - 2013
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De tolv foretag som utvecklat flest innovationer i Skane 1990 - 2013
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Foretag som forekommer bade i SWINNO-databasen och

klusterinitiativen

Antal foretag

Mobile heights
SMTF
Livsmedelsakademin
Packbridge

IUC Syd

Sustainable B Hub
Resilient regions
Media evolution

Medicon Valley
alliance
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Antal i
klusterinitiativen
79

87
153
136

L%,

28
234
76

Te

20,3%
13,8%
1,8%
19,1%
15,2%
15,9%
1,1%
1,7%
1,9%




Slutsatser

 Skanes innovationsprofil kdnnetecknas av att vara
diversifierad: livsmedel- och forpackningsindustri, kemi och
lakemedel samt IKT och miljdéinnovation.

 Skanes innovationsprofil ar relativt sparbunden, dvs. speglar
de traditionella basnaringarna i hog grad. Undantaget IKT.

 Skane klassas som en efterféljare bland regionerna. En mdijlig
anledning ar avsaknaden av manga storre foretag.

* Industristrukturen innebar sannolikt bade mojligheter och
utmaningar. Stora foretag inom traditionella branscher har
praglat skanska innovationer. IKT starkt drivet av start-ups.
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Mer om SWINNO

SWINNO
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https://www.ekh.lu.se/en/research/economic-history-data/swinno

TACK!

ANDERS AXELSSON, REGION SKANE
anders.axelsson@skane.se
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